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Diversidade e dificuldades
escolares

A questio das diferencgas entre
= 0s sujeitos e os problemas
delas decorrentes em termos de
rendimento escolar ndo é nova.
Na realidade, boa parte da traje-
téria da psicologia infantil tem se
pautado exatamente na busca de
padroes de comportamento uni-
versais, de acordo com determi-
nadas faixas etdrias, de tal forma
que se pudesse identificar aque-
las criancas que nao teriam con-
di¢des de acompanhar as formas
regulares de escolarizacdo. Foram
as dificuldades de rendimento es-
colar apresentadas por criancas
que levaram Alfred Binet a cons-
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Paulo, do Quadro Permanente
do Programa de Estudos Pés-
Graduados em Educagdo:
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do Programa de Pés-Gradua-
cdo em Distirbios do Desen-
volvimento da Universidade
Presbiteriona Mackenzie.

José Geraldo Silveira Bueno*

Diversidade,
deficiéncia e
educacdo

truir seu teste de inteligéncia.’

E também uma visio equivo-
cada aquela que afirma que as con-
di¢bes sociais dos alunos nio
eram objeto de preocupacio de
tedricos da educagao até o adven-
to das teorias sociais criticas da
década de 60. Na verdade, nin-
guém mais do que Durkheim bus-
cou estabelecer padroes cientifi-
cos para a investigacao do “fato
social” e dentro dele, o da distin-
¢do entre a patologia e a normali-
dade social.

Por fim, dentro do Ambito dos
individuos que apresentam anor-
malidades evidentes, do ponto de
vista biolégico, como as deficién-
cias sensoriais, fisicas e mentais,
toda a trajetdria dos estudos
oriundos da medicina nos mos-
tram que a preocupacio com a
distincdo entre sujeitos biologica-
mente diferentes esteve presente
desde o surgimento da medicina
moderna.’

Em suma, a questio das dife-
rencas entre os individuos fez
parte integrante da pauta das pre-
ocupacgoes dos tedricos da edu-
cacio e da educacio especial des-
de os primérdios da moderna

°,,.,B.“.a...a.,s.“.,.,.,.,.,.",ESPAGQABER',"()

sociedade industrial, quer seja
sob a otica das diferengas biol6-
gicas, psicolégicas ou sociais.

O que as teorias criticas trou-
xeram de novo, tanto para a edu-
cacio regular, quanto para a edu-
cagao especial foi a contraposi¢ao
a uma visio de sociedade como
um conjunto harmoénico, nos
moldes do organismo biolégico
(tal como Durkheim nos procu-
rou ensinar), mas como um espa-
¢o de relagbes entre os homens,
carregado de problemas, confli-
tos, contradi¢coes e antagonismos.

Foram, com certeza, os estu-
dos com base marxista, na déca-
da de 60, que possibilitaram a
abertura de novas perspectivas
para os estudos da relacdo esco-
la-sociedade, expressos, sobretu-
do, pelas obras de Althusser e de
Baudelot e Establét, na Franca e
de Bowles e Gintis, nos EUA. Es-
tes trabalhos tiveram o mérito de
incorporar as distingdes de clas-
se como determinagdes significa-
tivas para o sucesso e o fracasso
escolar. Mesmo com todas as cri-
ticas que hoje se faz da perspecti-
va mecanicista e reprodutivista
desses estudos, nio se pode ne-
gar a contribuicio que trouxeram
para o alargamento e a superacao
de uma visio reducionista sobre
o fracasso escolar, centrada nas
questdes das diferencgas individu-
ais (biologicas e psicologicas). A
partir desses estudos, passou-se a
se considerar que as institui¢coes
sociais, entre elas a escola, con-
tribufam de maneira significativa
para a reproducio das relacoes de
poder na moderna sociedade in-
dustrial capitalista, com a marca

A esse respeito, consultar Rosely Katz Mindrisz, A tirana do QI.
24 obra de Maria Aparecida Leite Soares, A educacio do surdo no Brasil, traz importantes contribuicées nesse sentido.
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determinante das contradicoes
produzidas pelas relacdes de do-
minagao de classe.

Ao lado desses estudos, surgi-
ram outras vertentes que, embo-
ra, influenciadas pelo pensamen-
to marxista, procuraram ampliar
essa perspectiva, quer seja pela

Gtica das relagoes de poder que
caracterizam qualquer tipo de
sociedade, como os estudos de
Bourdieu, quer seja pelos estu-
dos multiculturalistas, que ele-
geram outros determinantes,
como as relagbes de género e
de etnia, no mesmo patamar das
relacoes de classe na busca de
explicacdes para a questio do
fracasso escolar.

Estas novas perspectivas influ-
enciaram, inclusive, o pensamen-

to marxista atual, que procurou
rever a perspectiva mecanisista de
que a distin¢io de classe joga pa-
pel exclusivo na questio da
marginalidade social, buscando
incorporar as distin¢gdes de géne-
ro e de etnia nas determinacgoes
da marginalidade social e da

seletividade escolar, embora es-
tas dltimas subsumidas a distingao
maior, qual seja, a da de domina-

¢do de classe.?

Isto é, se os estudos de cunho
multiculturalistas ¢ marxistas di-
ferem da énfase dada pelas dife-
rentes determinacoes, se aproxi-
mam, na medida em que consi-
deram as relacoes de classe, gé-
nero e etnia como as que exer-
cem maior influéncia na produ-
¢io da marginalidade social e da
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seletividade escolar.

Por outro lado, SKRTIC (1996:
62), em seu denso artigo sobre o
conhecimento produzido no
campo da educacio especial, se-
gundo ele, calcado exclusivamen-
te na biologia e na psicologia,
considera que os estudos sobre
os deficientes deveriam “ampliar
sua base disciplinar para além da
psicologia e da biologia, para in-
cluir diversas ciéncias sociais, po-
liticas e culturais”, na medida em
que, para ele, o conhecimento
mais preciso dessa populagio nio
pode se restringir as contribui-
¢oes que essas duas ciéncias pos-
sam dar, pois considera-as funda-
mentais, mas nio suficientes para
a determinacao da diversidade
social, da qual as deficiéncias sao
mais uma expressio, peculiar é
verdade, mas uma expressao das
formas pelas quais a sociedade
moderna trata essas diversidades.

Como se pode notar, ha uma
confluéncia nio casual entre as
perspectivas criticas contempora-
neas de analise da educagio e da
educagio especial, na medida em
que tanto uma quanto a outra,
frente a complexidade e contra-
di¢cbes da sociedade moderna,
demandam abordagens muito
mais abrangentes que as tradicio-
nalmente utilizadas e que podem
ser sintetizadas pelas contribui-
¢Oes que as teorias sociais criticas
podem oferecer nesse sentido.

Estas criticas e a abertura de
novas perspectivas teéricas tém
redundado, em nosso pais em um
conjunto ainda incipiente mas
continuamente crescente de es-
tudos que tém procurado incor-
porar as contribuicoes das teori-
as sociais criticas.*

3Veja-se o artigo de Florestan Fernandes, Luta de ragas e de classes, em quie essa abordagem fica muito nitida.

*Entre eles, vale a pena destacar, por seu cardter pioneiro, o trabalbo de Gilberta Jannuzzi, A luta pela educacio do deficiente mental no Brasil.



Esta trajetoria de estudos, con-
tudo, parece estar adquirindo
conotacoes peculiares no campo
da deficiéncia auditiva. Isto é, en-
quanto estudos voltados para as
mais diferentes areas tém procu-
rado incorporar estas novas con-
tribuicoes no sentido de ampliar
as perspectivas de analise das de-
ficiéncias e das chamadas “neces-
sidades especiais”, os estudos so-
bre os surdos tém trilhado traje-
toria peculiar que merece ser ana-
lisada mais detalhadamente, exa-
tamente por procurar estabelecer
ruptura com o conhecimento até
entio produzido.

O que precisa ficar claro é que
nao estou assumindo aqui a posi-
¢io de alguns estudiosos que con-
sideram a surdez como uma ca-
racteristica humana que a diferen-
cie das demais deficiéncias, mas
a0 contrario, procurarei colocar
sob crivo critico exatamente esta
posicao tedrica, procurando ana-
lisar seus pressupostos e decor-
réncias.

O que os estudos recentes so-
bre a surdez tém procurado rom-
per pode ser sintetizado por trés
suposicoes bdsicas:

¢ de que a surdez, como carac-
teristica de uma parcela da po-
pulacio, nio pode ser encara-
da pelo dngulo tradicional da
medicina que a caracterizou
como deficiéncia;

« que a surdez acarreta uma di-
ferenca basica de linguagem,
e que a Lingua de Sinais deve
ser encarada como expressio
natural da comunidade surda;

* que o fato de possuir uma lin-
gua prépria faz com que os sur-
dos devam ser considerados
como um subcultura diferen-
te da dominante, a cultura
ouvinte.
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E exatamente sobre essas trés
suposicoes que o presente traba-
lho ird se cingir, na perspectiva
de procurar apontar algumas di-
ficuldades teéricas fundamentais
que parecem nio estarem sendo
contempladas pelos estudos em
questao.

A contraposicao a surdez
como patologia

Boa parte da literatura que pro-
cura defender a concepgio da
existéncia de uma comunidade
surda se coloca em contraposi¢ao,
as vezes explicita, as vezes impli-
cita, das perspectivas tedricas que
consideram a surdez como defi-
ciéncia.

E o caso, por exemplo da cri-
tica de MOURA (1996) com rela-
¢ao a inclusio da surdez na “ca-
tegoria dos excepcionais, com pro-
blemas relacionados a surdez,
patologizando-a e dando-lbe o
cardter de doenca a ser tratada”,
ou da sua afirmativa da “necessi-
dade de poder destacar o Surdo
da representacdo de um sujeito
deficiente.” (Moura, 1996: 234)

Entretanto, a mesma autora, ao
final de sua conclusao, afirma
taxativamente: “Considero que

ndo existe possibilidade de con-
siderar o Surdo como normal. Ele
ndo o é (...)”, para mais adiante,
enfeixar o que entende por “nio
normal”. “Os Surdos pertencem a
um grupo minoritdrio que sofre
uma restricdo que precisa ser cont-
preendida na sua plenitude.”
(MOURA: 1996: 238-239)

Do mesmo modo, PERLIN
(1998: 56) afirma que o “surdo
tem diferenca e ndo deficiéncia,
e a preocupacdo que pretendo ex-
plorar aqui, antes de tudo, trata
da diferenca e diversidade”, pois
para ela, a surdez produz uma cul-
tura diferente “que ndo se mistu-
ra a ouvinte”.

Hi aqui uma imprecisao
conceitual que merece nosso cui-
dado. O surdo nio deve ser con-
siderado nem como deficiente,
nem como excepcional, nem
como patolégico. Mas nao se
pode consideri-lo como normal,
ja que ele sofre uma restrigao.
Dentro dessa perspectiva o sur-
do, tal como outros individuos
pertencentes a diferentes mino-
rias (negros, gays, etc), deve ser
encarado como membro de uma
comunidade que sofre restri¢ao
daqueles que nao o sdo.

Cabe aqui, porém, uma per-
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gunta bdsica: afinal de contas, a

surdez é ou ndo uma deficiéncia?

Todas as evidéncias cientificas,
sociais e culturais indicam que é.
E mais, devemos envidar todos os
esforcos para evita-la. A vacina
contra a rubéola materna deve ser
implementada porque, entre ou-
tros casos, previne a surdez. Isto
é, previne um mal. Considerar o
surdo como um grupo mino-
ritirio pode ser importante, do
ponto de vista das diferencas cul-
turais, mas confundi-lo com ou-
tros grupos minoritirios, a meu
ver, nio permite avanco signifi-
cativo, mas ao contrario, confun-
de mais ainda a distingao entre o
patolégico e a mera diferenca.

Em outras palavras, qualquer
iniciativa de intervencao para
homogeneizar diferengas, como
por exemplo, o embranque-
cimento das populagbes negras,
ou a eliminacio de caracteristicas
como a homossexualidade ou os
olhos “puxados” das etnias orien-
tais, no meu modo de entender,
deve ser combatida, pois que re-
presenta uma visao “arianista”, in-
compativel com as diferencas e
com a construc¢ido da democracia.
Isto, entretanto, nao se estende a
outros casos, como os patolégi-
cos, porque se houver possibili-
dade de se evitar o seu advento,
isto é, se houver formas de se pre-
venir a sua incidéncia ou de se
solucionar este mal, isto deve ser
feito.

Esta distin¢do, entre a diferen-
¢a e a doencga/deficiéncia nao
pode ser considerada, por nos
estudiosos, como meramente re-
torica, pois é conceitual, portan-
to teodrica € que, quanto mais so-
lidamente enfrentada, mais nos
oferece possibilidades de densi-
dade em nossas analises as quais,
queiramos ou nio, sio tedricas.

Em sintese, a perda auditiva
existe. Nio é meramente uma in-
vencao dos ouvintes em relacio
aos surdos. Se ela passar a ser con-
siderada como uma mera diferen-
¢a, qualquer agao contra a sua in-
cidéncia devera ser combatida, se
quisermos manter uma postura co-
erentemente democratica. Se, de
alguma forma, concordarmos com
formas para sua prevencio ou
erradicacido, apesar de qualquer
discurso, ela serd considerada
como mal a ser evitado.

O problema com relagio a sur-
dez, assim como para as deficién-
cias em geral, é o de que, como
ela nio afeta diretamente as pos-
sibilidades de sobrevivéncia e, em
grande parte dos casos, até o mo-
mento atual, ndo é passivel de re-
versdo, ha que se encontrar for-
mas democriticas de conviver com
os surdos. Assim, parece-me acer-
tado procurar distinguir a surdez
da doenca, mas nao se pode dei-
xar de considera-la como uma con-
dicao intrinsecamente adversa, di-
ferentemente da negritude ou do
homossexualismo.

Os surdos como comunidade

O segundo pressuposto de
que gostaria de tratar é o referen-
te 4 existéncia de comunidades
surdas. E 6bvio que, mesmo para
aqueles que nao se dedicam ao
estudo da surdez, a existéncia de
agrupamentos de surdos que
mantém relagoes sociais proximas,
onde a surdez e a Lingua de Si-
nais se constituem em caracteris-
ticas identificadoras desse grupo
social, é um fato. Isto é, a exis-
téncia de comunidades surdas é
notoria. '

Entretanto, do ponto de vista
tedrico, estes novos estudos pe-
cam, também, por se utilizarem
do termo comunidade, sem se
preocuparem com uma melhor
precisao conceitual.

De um lado, comunidade dos
surdos é entendida como o “(..)
lugar onde os Surdos se encon-
tram, onde o Surdo se sente entre
iguais, seja na escola residencial,
clubes de Surdos, eventos esporti-
vos de Surdos, festas de Surdos,
etc.” (MOURA, 1996: 123).

Da mesma forma, TESKE
(1998: 147) assevera que uma “co-
munidade surda bilingiie-mul-
ticultural prepara os sujeitos a
conviverem com duas linguagens
e vdrias culturas”.

Isto é, o conceito comunida-
de é utilizado como agrupamen-
to concreto de pessoas, com de-
terminadas afinidades que se



constituem no nucleo central de
sua manutencao como grupo so-
cial impar.

Tanto é assim que reconhecem
existirem “(...) situacoes em que
os membros da Comunidade de
Surdos ndo sdo Surdos, mas se
identificam com os problemas da
surdez (parentes, profissionais) ou
fazem parte de uma familia Sur-
da (filbos ouvintes de pais Sur-
dos), ou ainda Surdos que vém
de outros lugares e que ainda ndo
aprenderam toda a escala de ha-
bilidades requeridas para aque-
la comunidade. (...) Existe a ques-
tao também daqueles surdos que
ndo pertenciam a Comunidade de
Surdos e que se juntam a ela mais
tarde na vida.” Enfim, “(..) ser
membro da Comunidade de Sur-
dos significa identificacdo com os
Surdos, ter compartilbado experi-
éncias de ser Surdo e participar
das atividades da comunidade.”
(MOURA, 1996: 123-124).

Em outros momentos, O con-
ceito é utilizado em sentido ge-
nérico, tal como, na afirmacao de
que o surdo pertence “(...) a um
grupo minoritdrio com direito a
uma cultura propria” ou fazendo
parte dela “(..) mesmo quando
ndo compartilbava uma lingua
ou uma cultura, mas que de acor-
do com meu ponto de vista tinba
o direito de fazé-lo”; ora como si-
nénimo de sociedade, quando se
referem 2 comunidade ouvinte ou
comunidade em geral. (MOURA,
1996: 56, 123 ¢ 126).

Ja na década de 70, PEREIRA
(1976: 11) nos mostrava o quio é
dificil conceituarmos comunida-
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de, apontando, pelo menos, duas
possibilidades: a de autores,
como ele, naquela obra, que uti-
lizam o termo como “(...) agru-
pamentos dotados de graus vari-
dveis de solidariedade baseada
na localidade comum de residén-
cia e de atendimento de nitimero
varidveis de interesses” (...) € 0s
que entendem o conceito histo-
ricamente, em que comunidade
se “(...) contrasta com o de socie-
dade.”

Isto é, uma coisa é se consi-
derar a comunidade como a ma-
nifestagao concreta de agrupa-
mentos, tal como nos apresenta
Pereira. Para este autor, comuni-
dade é utilizada no sentido de
“(...) um agregado humano com
residéncia estdvel numa certa
drea geogrdfica, na qual se con-

centra ponderdvel variedade de
instituicoes e associacoes, capa-
zes de satisfazerem aos diversos
interesses fundamentais e comuns
desse agregado. Essas instituicoes
e associacoes, desde que locali-
zadas na drea de residéncia, ope-
ram como for¢as centripetas e atu-
am, em conjunto, como foco de
vida comunitdria nesta drea.”
(PEREIRA, 1976: 21)

Outra, muito diferente, é se
utilizar esse conceito do ponto
de vista histérico, em que comu-
nidade se contrapde a sociedade,
ja que os interesses comuns pau-
tados nas relacoes de parentesco

e de proximidade geogrifica, ti-
picas das comunidades primitivas,
se conflituam com interesses an-
tagOnicos produzidos pelas com-
plexas relacdes historicamente
construidas pela moderna socie-
dade industrial:
“(..) a comunidade é a ‘vida
real orgdnica’, que se funda
sobre a descéncia do sangue
(parentesco), do solo (o lar e
a aldeia) e sobre os bens pos-
suidos e desfrutados em co-
mum. Na sociedade, ao con-
trario, os bomens sdo ‘essenci-
almente separados’ pela pro-
priedade privada; e as rela-
¢bes sociais se desenvolvem
pela troca, o contrato priva-
do, o conflito entre as classes,
a industria, o capital.”
(CANEVACCI, 1981: 89)

Os autores que procuram ana-
lisar a relagio individuo surdo-
comunidade-sociedade parecem
pouco se preocupar com distin-
¢Oes tedricas tao importantes. As-
sim, ora o conceito comunidade
se refere a existéncia concreta de
grupos de surdos com interesses
comuns, ora tem o sentido de
designar todo o conjunto de sur-
dos (ndo se sabe se de uma cida-
de, de um pais ou do planeta),
ora se confunde com o conceito
de sociedade.

Por outro lado, estabelece-se
uma contradi¢iao entre a base te-
orica e a andlise da realidade. No
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sentido de nao se restringir a Co-
munidade de Surdos somente aos
sujeitos com perdas auditivas, in-
cluem-se os pais ouvintes de fi-
lhos surdos, os filhos ouvintes de
pais surdos e os profissionais que
com eles atuam. Mas, quando se
voltam para a realidade concreta
s6 consideram membros da Co-
munidade de Surdos (entendidas
como agrupamentos de sujeitos
em busca de interesses comuns),
que nao se restringem aos indivi-
duos surdos, mas incluem os que
mantém relacdes sociais significa-
tivas com eles, como se pode con-
siderar que pais e profissionais
que s6 valorizam a lingua oral nao
facam parte desta Comunidade?
Estas imprecisoes tedricas nao
$20 uma questio meramente aca-
démica, mas tém reflexos signifi-
cativos nas formas através das quais
procuramos explicar as relacoes
sociais contraditérias envolvendo
sujeitos surdos numa sociedade
pautada na audicio e na lingua-
gem oral, com reflexos significa-
tivos sobre as perspectivas educa-
cionais apontadas para a supera-
¢do da marginalizario social.
Estd em jogo, aqui, diferente-

mente dos demais grupos sociais
minoritarios, a questio da relacio
contraditéria entre uma civiliza-
¢do que se construiu tendo como
base as possibilidades de comu-
nicaciao oral para o estabeleci-
mento de relacoes sociais entre
os seus membros, quer fossem

eles brancos ou negros, homens
ou mulheres, ricos ou pobres €
sujeitos que, por terem uma con-
dicdo orginica intrinseca diferen-
te — a surdez, que nio lhes per-
mite o acesso “natural-social” a
essa forma de comunicacio como
os demais, passaram a constituir
comunidades cuja caracteristica
biasica é a surdez e que, nessas re-
lacdes sociais concretas construi-
ram sua prépria lingua.

A cultura surda

Tendo como base as aborda-
gens multiculturalistas, que enten-
dem a cultura nao restrita a etnia,
nagio ou nacionalidade, mas
como um lugar de direitos cole-
tivos para a determinacio propria
de grupos, estudos recentes tém
defendido a existéncia de uma
cultura surda, consubstanciada
por comportamentos, valores, ati-
tudes, estilos cognitivos e prati-
cas sociais diferentes da cultura
ouvinte:

“Apoiada nesta nog¢do de mul-

ticulturalismo critico é que

vejo a possibilidade de afirma-
¢do da cultura dos Surdos, que
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deve ser vista, ndo como uma

diversidade a ser defendida e

mantida fora do contexto so-

cial mais amplo, mas que
deve ser entendida como exis-
tente e necessdria de ser res-
peitada. A forma especial do
Surdo ver, perceber, estabele-
cer relacoes e valores deve ser
usada na educacdo dos Sur-
dos, integrada na sua educa-
¢cdo em conjunto com os valo-
res culturais da sociedade ou-
vinte, que em seu todo vdo for-
mar sua sociedade.” (MOURA,

1996: 116)

Nesta mesma dire¢io se diri-
gem as afirmagoes de PERLIN
(1998: 56) de que “a cultura sur-
da como diferenca se constitui
numa atividade criadora. Stmbo-
los e praticas jamais conseguidos,
Jamais aproximados da cultura
ouvinte.”

Dentro desta Otica, fica esta-
belecida a distingio entre uma
“cultura minoritaria”, a dos sur-
dos, € uma “cultura majoritaria”,
a dos ouvintes, ou seja, a grande
distincdo entre as culturas, envol-
vendo individuos ouvintes e sur-
dos, reside na existéncia de “uma
cultura ouvinte” de um lado, e de
“uma cultura surda”, de outro.

Cabe verificar, em primeiro
lugar, como os teéricos do mul-
ticulturalismo apresentam a ques-
tio das diferencas culturais e
como estas referéncias sao apro-
priadas pelos defensores de uma
“cultura surda”.



Uma das grandes virtudes dos
chamados multiculturalistas foi o
fato de se contraporem a uma vi-
sao positivizada de cultura, em
que as diferencas eram levadas em
consideracio. Assim, MOURA
(1996: 116), apoiada em Mc
Laren, aponta que, para o
multiculturalismo critico, as “(...)
representacoes de raca, classe e
género sao compreendidas como
resultados de lutas sociais contra
sinais e significados e enfatiza a
tarefa central de transformar as
relacbes sociais, culturais e
institucionais nas quais os signi-
ficados sdo gerados”.

Quando MclLaren aponta a
raca, a classe e o género como
determinagoes fundamentais para
as representacoes, nio esta se re-
ferindo a uma “cultura ouvinte
homogénea”, mas, exatamente O
contrario, aponta para a diversi-
dade cultural numa “pseudo-cul-
tura homogénea”, determinada
pelas diferencas de raca, classe e
género. Para ele, o fato de nos
referirmos a ela como uma cultu-
ra reflete a dominacdo de deter-
minados grupos sobre outros (de
uma classe sobre outra, do ho-
mem sobre a mulher, do branco
sobre o negro, etc.).

Na medida em que os teori-
cos da surdez se apropriam dessa
concepc¢io, transformam essa di-
versidade cultural em homo-
geneidade cultural (cultura ou-
vinte), reduzindo e muito, a meu
ver, a riqueza tedrica desta abor-
dagem. O mundo passa a ser di-
vidido entre “cultura ouvinte”
(dominadora) e “cultura surda”
(dominada). O que identifica o
segundo grupo € a surdez, inde-
pendentemente da raga, classe ou
género.

O surdo (abstrato, ja que na

de rua, surdas mulheres.

(SKLIAR, 1998:14).

realidade concreta nao se encon-
tra esse surdo) passa a ter como
Unica caracteristica determinante
de sua identidade, a surdez. Nao
conta o fato de ele ser branco ou
negro, rico ou pobre, homem ou
mulher. Mesmo quando esses fa-
tores sio considerados, como é
0 caso de SKLIAR (1998: 14) o fa-
tor realmente determinante para
a caracterizag¢ao do sujeito € a sur-
dez, pois a etnia, o género e a
classe social é o termo secunda-

rio: surdos das classes populares,
surdos negros, surdos meninos

Esta subsuncio das demais ca-
tegorias a da surdez, como marca
determinante da identidade do
sujeito se reflete ainda mais nas
decorréncias da oposicio “cultu-
ra surda x cultura ouvinte”, como,
por exemplo, a caracterizacdo da
ideologia dominante na educacao
dos surdos — o oralismo ou, me-
lhor ainda, o “ouvintismo.”

Qual a grande conseqiiéncia
desta visao? O de colocar em pla-
no quase imperceptivel da discus-
s40 sobre as condigoes sociais da
surdez, as determinagoes de raca,
classe e género, isto ¢é, de consi-
derar (contraditoriamente as con-
cepcoes do multiculturalismo)

ESPACO ABERTO

que essas determinacoes sa0 me-
nos significativas no caso da sur-
dez. Pois, se fossem, deveriam
fazer parte integrante de nossas
andlises sobre a “comunidade de
surdos” e sobre os “individuos
surdos”.

Em sintese, serd que a surdez
¢é suficiente para identificarmos
dois sujeitos como uma mulher

negra, pobre, latino-americana,

vivendo em pequena localidade
rural e surda e um homem, bran-

co, rico, europeu, vivendo em
metrépole e surdo? Que a surdez

é um traco de identificacdo en-
tre eles ndo se nega. Mas isto é
suficiente para consideri-los
como “pares” ou como “iguais”?
Eles fazem parte de uma mesma
comunidade s6 pelo fato de se-
rem surdos?

Da forma como a existéncia de.

grupos de surdos ¢ tratada, fica-
se sem saida.

Se consideramos que a surdez
€ o Unico fator para a existéncia
de uma “comunidade surda”, de-
veremos negar a importancia das
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determinacoes de raga, classe ou
género, que, se servem para O
restante da humanidade, nao
se encaixam no caso da sur-
dez.

Se, entretanto, entendermos
que essas determinacoes de raga,
classe e género sao importantes
para a analise das culturas, como
tratar o “surdo” e a “comunidade
surda”, sem leva-las em conside-
racao?

Esta concepcao, que deturpa
e reduz a sua origem tedrica (o
multiculturismo), na verdade,
tem como conseqiéncia mais ne-
fasta, a meu ver, o encobrimento
daquilo que é a riqueza da abor-
dagem: o de buscar entender a
diversidade na pseudo-homo-
geneidade aparente.

Na verdade, nio existe uma
“cultura ouvinte” dominante, mas
relagées sociais contraditorias, de
dominacgio de classe, género €
etnia, que se abatem sobre as ca-
madas populares, quer sejam elas
deficientes ou nao.

Enfim, a maior conseqiiéncia
de se circunscrever o problema
da integracio social do individuo
surdo no d4mbito das decorréncias
diretas da surdez, € a eliminagdo
da possibilidade de sua anilise
dentro da perspectiva critica que
compreende a sociedade moder-
na como uma sociedade contra-
ditéria e conflituosa. O fato de
ter se aceito e, inclusive, estimu-
lado a existéncia de uma “comu-
nidade surda” pode ser interpre-
tada somente na perspectiva da
democratizagdo das relagbes so-
ciais? Ou, ao contrario, pode sig-
nificar, muito mais, uma forma de
separar o diferente?

A meu ver, a forma como se
tem trabalhado a questao, em que
nio sao levadas em consideragiao

as formas conflituosas, contradi-
térias e exploratorias pelas quais
a moderna sociedade industrial
se constitui, nao em relagao aos
sujeitos ouvintes versus sujeitos
surdos, mas envolvendo domina-
¢ao de classe, de raca e de géne-
ro, redunda em uma visao abs-
trata da problemaitica social da
surdez, e aponta para uma saida
idealista: a solucido é a criacdo de
comunidades surdas, indepen-
dentemente das formas como a
sociedade em geral se organiza.

Isto é, se o oralismo, tal como
foi sendo construido historica-
mente se constituiu numa forma
opressiva de uma grande maio-
ria sobre uma minoria, o Sinal,
visto como redencio do surdo
numa sociedade extremamente
injusta, estd sendo utilizado como
uma outra forma de subjugacio,
na medida em que encobre ou-
tros determinantes fundamentais
além da surdez, que jogam peso

tado: apesar de ser uma condi¢io
intrinsecamente adversa, a surdez
e os surdos ndo podem ser trata-
dos meramente como doentes,
pois ndo o sio. Esta visdo s6 po-
dera ser modificada se ultrapas-
sarmos as decorréncias diretas da
perda auditiva e analisarmos de
forma mais abrangente as conse-
quéncias geradas por ela, aliada
as conseqiiéncias construidas e
produzidas pelas relagoes sociais.
Caberia, entdo, perguntar:
Defender a existéncia de co-
munidades surdas, considerando
a Lingua de Sinais como sua pri-

decisivo na formacao das identi-
dades dos sujeitos surdos € em
suas trajetorias de autonomia in-
dividual.

Consideracoes finais

O né da questao social refe-
rente a4 populacdo surda, envol-
vendo a existéncia de grupos de
surdos e a sua convivéncia com
os ouvintes pode ser assim apon-

meira lingua em contraposicao a
uma lingua imposta pela “socie-
dade ouvinte”, é contribuir para
a superacio de sua condicio so-
cialmente adversa?

Por outro lado, desconsiderar
o fato de que existem agrupamen-
tos de surdos, que se utilizam de
formas de representacio diferen-
tes daquelas utilizadas pelos ou-
vintes, e exigir deles a mesma
produtividade em relagio a lin-



guagem oral dos que ouvem, € a
resposta?

Do meu ponto de vista, ne-
nhuma das duas perguntas pode
guiar a nossa trajetdria, porque
independentemente de nossas
intencoes, elas continuam a res-
tringir o individuo as manifesta-
¢oes intrinsecas da surdez.

Somente no momento em que
nos debrugamos sobre o fené6me-
no social da deficiéncia auditiva,
levando-se em consideracao as
restricoes efetivamente impostas
por uma condicdo intrinsecamen-
te adversa (a surdez), aliada as
condicdes sociais das minorias
culturais, determinadas por dife-
rencas de classe, raca e género,
estaremos avangando no sentido
de contribuir efetivamente para o
acesso 2 cidadania, acesso esse his-
toricamente negado, quer pelos
defensores do oralismo, quer pe-
los defensores da Lingua de Si-
nais, na medida em que nenhum
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tes”? Na sua grande maioria sdo
ouvintes, profissionais e estudio-
sos que, da mesma forma como
os oralistas se autodefiniam como
defensores da integragdo social,
se intitulam agora como defenso-
res dos direitos dos surdos. Sao
os ouvintes 0os que afirmam que
os “surdos que tém pais ouvintes
que ndo se comunicamnt em Sindis,
sofrerdo um processo de perdas
culturais. Estes surdos, freqiien-
temente, sO terdo contato com a
cultura e a comunidade surda,
quando forem para uma escola
surda, onde poderdo desenvolver
a identidade do sujeito surdo”.
(TESKE, 1998: 147)

Em primeiro lugar, tais pers-
pectivas se contrapoem exatamen-
te aos referenciais teéricos que
procuram utilizar. As teorias soci-
ais criticas, incluindo aqui as di-
versas correntes da psicologia so-
cial, tém contribuido para que o
estudo das identidades seja pro-
duzido a partir das condigoes so-
ciais concretas de existéncia € nio
de uma pseudo-harmonia social
inexistente. Assim, a identidade

deles conseguiu, efetivamente, se
desvincular das manifestagoes es-
pecificas geradas pela surdez.

Vale a pena, ainda, estabele-
cer andlise critica sobre a quem
tem servido esta polémica que
retira do centro das discussoes as
contradicoes de classe, de raga e
de género na determinagdo da
construcio social dos individuos
surdos.

Quem estd falando sobre a “do-
minacdo dos surdos pelos ouvin-

o o o © © © o o © © © © © © © © © o o

de uma crianca surda de pais ou-
vintes est4 construida tendo como
um dos elementos centrais o fato
de os pais nio serem surdos, as-
sim como a identidade da crian-
¢ca surda filha de pais surdos sera
construida tendo esses pais como
atores sociais fundamentais para
a construcio de sua identidade.
Além disso, é uma visdo idealista,
pois considera que qualquer “con-
taminac¢io” da “cultura ouvinte” €
prejudicial para a construcio da

identidade social dos surdos, o
que nos leva, fatalmente a duas
Unicas saidas: ou ensurdecemos
a todos ou separamos os surdos
dos ouvintes.

No fundo, o que esses estu-
dos demonstram é a incapacida-
de de lidar com as contradicoes
e, mais que isso, de aceitar que
nos, profissionais, especialistas €
estudiosos da surdez, também
estamos perpassados por elas.

Isto fica ainda mais evidente
quando se inclui a escola de sur-
dos (ou escola surda como que-
rem alguns) como o espaco edu-
cacional ideal, desde que ela res-
peite a cultura e a lingua natural
dos surdos. Por analogia, pode-
riamos considerar que a escola
dos ouvintes é democritica, j
que se utiliza da cultura e da lin-
gua dos ouvintes.

As relages de poder, tal como
sdo construidas na escola, refle-
tem, sim, determinagdes de clas-
se, raca e género ¢ é na supera-
¢ao dessas determinagdes que
poderemos, continua e sistema-
ticamente, construir instituicoes
escolares crescentemente demo-
craticas para os ouvintes € para os
surdos.

Na medida em que ndo aden-
tramos os muros das escolas de
surdos para verificar o que efeti-
vamente ocorre dentro dela, es-
taremos apresentando uma visiao
idealista e comprometida com a
manutencio do “status quo” des-
sas instituicdes. Cabe, portanto,
em ultimo lugar, uma pergunta
incomoda e impertinente: a quem
serve a defesa incondicional das
escolas para surdos? A essa “co-
munidade surda” a qual, via de
regra, as instituicbes escolares
tém sistematicamente impedido o
acesso a niveis crescentes de ci-
dadania, ou a reserva do espago
institucional, politico e social
para os ouvintes que continuarao
a se arvorarem em defensores dos
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direitos nunca alcancados da po-

pulagio a qual se dirigem?

O caminho aberto pelos
multiculturalistas é, a meu ver,
uma das formas mais ricas que a
pesquisa educacional tem ofere-
cido na busca da democratizagao
da institui¢do escolar. Mas ele nao
€ simples, nem linear, nem tran-
quilo. Os ensinamentos de
SACRISTAN (1995: 93) podem ser
bastante titeis para nortearem nos-
sas reflexoes, nossas discussoes e
nossas agoes:

“Dois fundamentos ou motiva-

¢coes de natureza muito desi-

gual intervém nos programas
multiculturais:

1) a necessidade de integrar as
minorias ou massas proceden-
tes de outras culturas no siste-
ma social, através da educa-
cdo sem eliminar a cultura de
procedéncia, fazendo-o num
sistema de escola tinica com
um curriculo comum, evitan-
do a rejeicdo as instituicoes es-
colares por parte das minori-
as — o que seria, certamente,
uma rejeigdo a sociedade. Le-
var isso em consideragdo é
uma medida preventiva para
aliviar o fracasso escolar a que
dd lugar enfrentar um sistema
de valores e de conbecimento
muito albeio ao de origem;

2) por outro lado, uma motiva-
¢do democrdtica e ética pelo
respeito a outras culturas di-
ferentes da propria na esco-
larizacdo de seus membros.
Uma idéia que leva a colocar
a necessidade de um certo
relativismo cultural que com-
bata o etnocentrismo em soci-
edades plurais.

Sdo pulsées contraditorias e

complementares em busca de

programas pluriculturais”.

Cabe a nés, educadores, pro-

fissionais e estudiosos enfrentar-
mos essas pulsdes que nos machu-
cam, que nos confrontam e que
colocam nossas certezas em che-
que, mas que €, a meu ver, a Gni-

ca forma de contribuirmos para a
democratizacio da escola e da so-
ciedade e, conseqliientemente,
das condig¢bes sociais concretas da
populacio deficiente.




